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| DECISAO |
Processo Digital n°: 1001260-21.2015.8.26.0180

Classe - Assunto Execucdo de Titulo Extrajudicial - Contratos Bancarios

Exequente: Banco Santander Brasil Sa

Executado: JorgeHenrique Michel & CiaLtdaeoutros

Jiz(a) de Direito: Dr(a). ROSEL| JOSE FERNANDES COUTINHO

Vistos.

1. Fica indeferido o requerimento de levantamento da penhora, na medida em que ndo
ha vedagdo expressa para que a penhora recaia sobre bem j& penhorado, de modo que cada credor terd
seu crédito garantido pela ordem de preferéncia das penhoras efetivadas, nos termos do art. 797,
parégrafo unico, do CPC.

Assm, a redlizagd0 de mais de uma penhora sobre 0 mesmo bem é medida
expressamente prevista pelo artigo 797, parégrafo Unico, do CPC, desde que, no ato do pagamento, seja
observada a preferéncia ou anterioridade dos direitos de cada credor.

Com €feito, o artigo 889, V, do CPC admite tal procedimento, determinando, porém,
guando da aienagdo ou adjudicacdo do bem, a intimagdo de outros possiveis credores que ndo sgjam
parte na execucdo, detentores de penhoras anteriormente averbadas sobre o mesmo bem.

Nesse sentido:

"Agravo de instrumento. Execucdo de titulo extrajudicial. Nulidade de penhora.
Inocorréncia. Inexisténcia de dispositivo legal que impega mais de uma penhora sobre um mesmo bem.
Inteligéncia dos artigos 797, paragrafo Unico e 889, V, do CPC. Anterioridade da penhora que deve ser
verificada quando do pagamento, em sede de concurso de credores. Precedentes. Penhora em bem
indivisivel. Mulher casada. Meagdo. Praceamento do bem em sua totalidade com entrega da metade do
preco alcancado a conjuge-meeira. Possibilidade. Recurso provido." (TJSP;, Agravo de Instrumento
2269523-23.2019.8.26.0000; Relator (a): Miguel Petroni Neto; Orgéo Julgador: 162 Camara de Direito
Privado; Foro Regional VIl - Itaguera - 42 Vara Civel; Data do Julgamento: 08/09/2020; Data de
Registro: 15/09/2020)

Posto isso, mantenho a penhora incidente sobre o imével n° 18.438 do CRI local.

2. De fato, pende de andlise do pedido de penhora dos direitos do executado sobre os
imoveis matriculados sob n° 11.658, 11659 e 11.702 do CRI local.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1001260-21.2015.8.26.0180 e codigo UbIQUHWg.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ROSELI JOSE FERNANDES COUTINHO, liberado nos autos em 01/06/2021 as 16:22 .
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TRIWUNAL I JUSTRC A

Todavia, ndo ha qualquer 6bice ao deferimento do pedido.

O executado ndo se desincumbiu do 6nus da prova gque Ihe competia (art. 373, inc. |, do
CPC), deixando de demonstrar que 0 bem que se enquadra na descri¢do dos artigos 1° e 5° da Lei n°
8.009/90.

Assim, como a incerteza ou a insuficiéncia de prova quanto a fato constitutivo de
direito milita contra o executado, e ndo a seu favor, inadmissivel reconhecer que a coisa constrita € bem
de familia

Nessas condigches, ausentes 0s requisitos autorizadores do reconhecimento da
impenhorabilidade do bem, ndo ha fundamento para seindeferir o pedido.

O fato de o imével ter sido aienado fiduciariamente também néo obsta a constricdo dos
direitos do devedor.

Ocorre que, embora ndo seja possivel a penhora da propriedade em si, a legisacdo
prevé a possibilidade de constricdo dos direitos de aquisi¢ao do imével, nos termos do artigo 835, X,
do Cédigo de Processo Civil.

Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica e do E. Tribuna de
Justica:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO.
ALUGUEIS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. PENHORA.
DIREITOS. CONTRATO DE ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. 1. Incidem os enunciados 282 e 356 da Simula do STF quanto aos temas insertos nos
textos da legislacdo federal apontados, pois sdo estranhos ao julgado recorrido, a eles faltando o
indispensavel prequestionamento, do qual nao estao isentas sequer as questfes de ordem publica. 2.
Como a propriedade do bem é do credor fiduciario, ndo se pode admitir que a penhora em
decorréncia de crédito de terceiro recaia sobre ele, mas podem ser constritos os direitos decorrentes
do contrato de alienacéo fiduciaria. 3. Agravo interno a que se nega provimento." (STJ, Agint no
AREsp 644.018/SP, Rel. Min. Marialsabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 10.06.2016 destaques meus);

"CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA SOBRE DIREITOS DE AQUISICAO.
IMOVEL ALIENADO FIDUCIARIAMENTE. POSS BILIDADE. Decisio que deferiu a penhora de 50%
sobre os direitos relativos a imével. Insurgéncia do executado. Nao acolhimento. Conquanto inviavel a
penhora do imével alienado fiduciariamente, possivel a constri¢ao sobre os direitos de aquisi¢do, nos
termos do art. 835, XII, do CPC. Precedentes. Violagdo ao art. 492 do CPC. Inocorréncia. Correta
interpretacdo da extensdo do pedido dos agravados. Inteligéncia do art. 139, 1V, do CPC, quereforga a

inocorréncia de decisdo ‘extra petita’. Agravo desprovido." (TJSP;, Agravo de Instrumento
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2015612-46.2020.8.26.0000; Relator (a): Carlos Alberto de Salles; Orgdo Julgador: 32 Camara de
Direito Privado; Data do Julgamento: 26/5/2020 destaques meus)

Assim, ndo existe 6bice a penhora dos direitos derivados da alienacéo fiduciaria, nos
termos do artigo 835, X1, do Cédigo de Processo Civil.

Destarte:

I) Defiro a penhora dos direitos derivados da alienagdo fiduciéria dos iméveis descritos
nas matriculan® 11.658, 11.659 e 11.702 do CRI local.

1) Neste ato, fica o(a)s executado(a)s nomeado(a)s depositario(a)s dos respectivos
bens.

[11) Servirda presente decisdo, assinada digitalmente, como termo de constric&o.

V) Providencie o exequente, no prazo de cinco dias, planilha do débito atuaizado e
endereco eletrénico de seu patrono, bem como 0s meios necessérios paraintimacéo do credor fiduciario
e eventuais coproprietarios e conjuge, se 0 caso (nos termos dos arts. 842 e 843 do CPC).

V) COPIA DO PRESENTE DESPACHO, ASSINADO DIGITALMENTE, SERVIRA
DE OFiCIO a ser encaminhado diretamente pelo exequente & CAIXA ECONOMICA FEDERAL afim
de informar sobre o cumprimento do contrato e 0 nimero de parcelas vincendas relativo aos imoéveis
acima descritos.

V1) N&o ha obstéculo para a averbacdo da penhora sobre os direitos aquisitivos por
meio do sistema ARISP. Nesse sentido:

“CONDOMINIO ACAO DE REPARACAO DE DANOS CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - Decisao de Primeiro Grau que indeferiu o pedido do Condominio/exegquente de penhora
de direitos sobre imével dado em alienacdo fiducidria, através do sistema ARISP- Possibilidade de
penhora dos direitos do executado sobre o imével indicado Inteligéncia do artigo 835, XII, do CPC,
nao havendo 6bice na averbacdo por meio do sistema ‘on line' - Decisdo reformada - Recurso provido”
(TJSP, Agravo de instrumento 2184098-62.2018.8.26.0000, 312 Camara de Direito Privado, Rel. Carlos
Nunes, j. 21.11.2018).

Assim, proceda a Serventia ao registro da penhora junto ao sistema ARISP.

Aguarde-se 0 decurso de eventual impugnagao.

Intime-se.

Espirito Santo do Pinhal, 01 de junho de 2021.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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DECISAO |
Processo Digital n®: 1001260-21.2015.8.26.0180
Classe - Assunto Execucdo de Titulo Extrajudicial - Contratos Bancérios
Exequente: Banco Santander Brasil Sa
Executado: Jorge Henrique Michel & CiaLtda e outros

Tramitago prioritéria

Juiz(a) de Direito: Dr(a). JULIANA MARIA FINATI

Vistos.

1- Trata-se de execucdo de titulo extrajudicial, cédula de crédito bancario emitida
em 31.07.2015, pela qual os executados obrigaram-se a pagar ao banco exequente o valor original
de R$ 102.600,00.

A empresa executada requereu a recuperacdo judicial em 15.10.2015, processo em
curso perante a 1° Vara Judicial local. O processo segue para execucdo dos coobrigados pessoas
fisicas (fls. 119/120).

2- Entrou em vigor em 27 de agosto de 2021 a Lei 14.195/2021 que alterou, dentre
outros dispositivos, o artigo 921 do Codigo de Processo Civil, cujo § 4° passou a ter a seguinte
redacdo: "O termo inicial da prescricdo no curso do processo serd a ciéncia da primeira tentativa
infrutifera de localizag@o do devedor ou de bens penhoréveis, e serd suspensa, por uma unica vez,
pelo prazo maximo previsto no § 1° deste artigo."

Nos termos do artigo 6° do Decreto-Lei 4.657/42 "A Lei em vigor terd efeito
imediato e geral, respeitados o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisajulgada.”

Contudo, a Lei ndo pode ter efeito retroativo, de modo que entendo que tem efeito
na data de sua vigéncia, ou sgja, 27 de agosto de 2021.

No caso em aprego, a exequente teve conhecimento da primeira tentativa
infrutifera de localizacdo de bens penhordveis do executado em 30 de agosto de 2017 (fls.
121/140), antes da entrada em vigor da Lei 14.195/2021, com bloqueio de valor infimo frente ao
valor do débito executado.

Assim, tendo em vista que a lei processual ndo tem efeito retroativo, considero que
o termo inicial da prescri¢do no curso do processo de execucdo ocorreu em 27 de agosto de 2021,
gue se consumara em 05 anos, ou segja, em 26 de agosto de 2026. Anote-se no Sgj.

3- Fls. 517/552: Houve penhora do imoével de matricula 18.438, decisdo da qual
pende julgamento de Agravo de Instrumento. A Caixa Econdmica Federal informou que o bem esta
alienado fiduciariamente. A exequente requereu a penhora dos direitos do executado sobre o
imovel. Defiro o pedido. Informe a CEF a situagdo do contrato. ApOs expeca -se termo de
aditamento de termo de penhora e de averbacdo. Em seguida, diga o exequente em termos de
prosseguimento do feito.

Intime-se.

Espirito Santo do Pinhal, 28 de marco de 2022.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOSDA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1001260-21.2015.8.26.0180 e codigo VUYUOvBx.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JULIANA MARIA FINATI, liberado nos autos em 28/03/2022 as 07:17 .



